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A MAGYARORSZAGI NEPESEDESI FOLYAMATOKROL

A Népességtudomanyi Kutatdé Intézet korkérdését rendkivil fontosnak tartom.
Népesedéstorténeti kérdésekkel négy évtizede foglalkozom. Megdobbentd szimomra - napjainkig -
, hogy a legkiilonb6z6bb félretajékoztatdsok miatt, a ,, vészharangot kongatok” |ejératésaval, kezdve
az iréstudoktdl - a hivatalosak részérél - elvart optimista jéslatokig, ennek legklildnbdzébb okai
vannak. Harminc évre visszatekintve meg kell dlapitanunk, hogy a Kézponti Statisztikai Hivatal
kiilonboz6 népesedési kérdésekkel foglalkozd osztalyai, intézetei adtak bdséges alapot a
félretgjékoztatdshoz. A Szabady-Monigl-korszak rozsaszinii, népességnovekedést prognosztizalo
joslataito]l maig azért nagy utat tettiink meg. Bevezetdben meg kell allapitani, hogy S. Molnar Edit
és Pongracz Tiborné szerzéparos tobb mint egy évtizede részletesen tajékoztat benniinket arrol,
hogy népuink milyen mértékben félretajékoztatott.

Miel6tt az Intézet igazgatdja altal inspiralt jo kérdésekre igen tomor valaszt adnék, szilkségesnek
tartom megjegyezni, hogy a valaszadashoz segitségiinkre bocsatott abrak és benniik tiikroz6do
adatok, el6rejelzések is hordozzdk még a Szabady-Monigl-korszak szellemét, optimista jéd atait.

Példaul a 2. sz. &bora: |&tunk itt egy tényleges termékenységi zuhanast brézolé grafikont;
mi a biztositéka annak, hogy 2020 utdn egy stabilizacié kovetkezik be? Ez a stabilizacio
bekdvetkezhet, de meg kellene mondani, hogy milyen aron. Mindenesetre nem a kormanyzatunk
gazdasagi stabilizaciés politikgjaval indokolt visszavonasok Utjan, melyek a gyermeket és
gyermekeket neveld csalddokat sujtottdk. Vukovich Gyorgy a Demografia 1996. 2-3. szamaban
kifejtette, hogy a Népességtudomanyi Kutatd Intézet 1984-re kimunkdta, hogy a csokkenési
folyamat megdllitasdhoz az szilkséges, hogy a koOzosség vallalja a jove érdekében a
gyermeknevelés koltségeinek 30-40%-at. Ahogy Vukovich Gyorgy fogamazott: .. a
meghatarozott és id6ben litemezett eszkdzrendszer 1987 ota elenyészett". Hogyan is fog 2020-ban
bekdvetkezni a termékenységi ardnyszam stabilizacioja? A ,kozepes' szint tartédsa is kvetkezetes
fogyast prognosztizalt! Ez mar nem a Szabady-Monigl-kovszak rdzsaszinii elérebecs ésel
Valtoznak az id6k, ha lassan is!

A 9. sz. &oréhoz csak annyit, hogy az elmult évtizedben kimunkalt elérebecslési modszer
szerint az un. ,,id0s valtozat" a valdsziniibb. (Demografia 1997. 4. sz.)

l.a) Az europai népességfejlédéshez (?) ,,jol" illeszkedik a magyar népesség elfogyasanak
tendenciga. Mamindegyik eurdpai nép - kivéve az albant - eldbb vagy néhany évvel késébb fogyni
fog. Természetesen a torzsnépessegre vonatkozik ez a megallapitas. A francia dlam az elmult ha-
rom évtizedben 12 milliényi népességet engedett megtelepedni més foldrészekrél. Angolok,
svédek, németek ugyanezt teszik. A németek, miutan lattak, hogy a torok vendégmunkéasok
természetes asszimilécidja lassan halad elére, megnehezitik a letelepedésiiket. Ezt csak ideig-Oréig
tudjak. A gazdasagi kényszer raviszi 6ket a tolerans politikara az idegenek megtelepedését tekintve.
A kérdés ilyen megoldéasa , globdlisan” tekintve helyes. Azsia, K6zép-Amerika tilnépesedett. Ezt
valahol le kell vezetni! (Ezekr6l a kérdésekrdl Szabo Istvan professzorunk sziiletésének 100 éves
évforduldja alkalmabol megjelend tanulmanykotetben volt alkalmam irni. /Megjelenése 1998.
oktober elgjén varhat6./)

b) Az ezer lakosra jut szilletési aranyok évrél évre csokkennek. Volt egy 3 éves ciklus - az
Un. Ratké-korszak -, amikor volt sziletési megélénkilés. Erre valasz 20-22 év milva kovetkezett
be, amikor az Ujsagok ,, demografiai robbanasrél” irtak. 1975-ben 10 ezerrel tobb gyermek szl etett,
mint ami az egyszerli Ujratermeléshez, a népesség valtozatlan létszamu reprodukciojdhoz
szikséges! 1974 és 1976-ban szlletett annyi gyermek, amennyi fennmaradasunkhoz sziikséges.
Azétamindig fogyunk, és az Un. nettd reprodukci s egylitthato értéke tovabbi tartds fogyast jelez.
A halandésagi aranyok 1961 Ota csokkennek. Ennek az az alapvetd oka, hogy népességiink
eloregedett. Az csak sllyoshitja helyzetiinket, hogy korcsoportonként tekintve, a 60 évnél
fiatalabbak kategdrigjdban az ezer lakosra jutd haldlozas romlott az elmdlt évtizedekben. Ez elég



sgjatos eurdpai korlilmények kozétt! Valkovics Emil az MTA Demogréfiai Bizottsag prilis 22-i
ilésén bemutatott nagy ivii tanulmanyabdl megtudhatjuk, hogy lassult a halanddsagi viszonyok
romlasanak mértéke, 1966-ot kovetéen. Biztatd jelek vannak arra, hogy a sziiletéskor varhato
élettartam ndvekedni, javulni fog. Azt is nagyon vilagosan latnunk kell, hogy az altalanos
el 6regedés kovetkeztében az ezer lakosra jutd halandosagi aranyok mér mindig nbvekedni fognak.

2. A legutdbbi évek valtozasai k6zott az a legszomortbb és dontd, hogy a szilletések szama
¢és ezer lakosra szamitott aranya csdkkent. Nem kapott kelld publicitast az a tény, hogy az 1974/76-
0s ,demogréfiai robbanasra’ vélaszként vart sziletési megélénkiilés elmaradt. Az 1989-ben
megindul 6 politikai atalakulés, a gazdasagi szerkezet atalakitdsanak sziikségessége, kombindlva a
csalddoknak nydjtott kedvezmeények redlértékének cstkkenésével, megsemmisiti a sziiletések
megélénkiilésének ezt a lehetségét. Ezt fogja betetézni a kormany stabilizdcios politikdja, népi
nevén: a Bokros-csomag. Ebben az az (j, hogy 1912 6ta, midta bevezették Magyarorszégon az
alkalmazottak részére folyositott csaladi potlékot, az6ta minden magyar kormany prébdlt tenni -
féként szavakban - a csaladokért. Visszavonasra még nem volt példal Ennek negativ kihatdsa
kiszamithatatlan. Egyet Iehet biztosan dlitani: a magyar nép elfogyasi folyamatat felgyorsitotta.

3. A népesség csokkenésének, az dtalanos eldregedési folyamatnak a legjobban
elérelathatd negativ kovetkezménye a gazdasagi. Egy novekvé id6s, majd egy ndvekvd un.
,1d6sebb aktiv"' népesség ardnya is nagy terhet r6 az egyre csdkkend szamu és aranyu aktiv
népességre. Ugyanakkor ebben a fogyd népességi helyzetben, ha valtoztatni szeretnénk rajta, akkor
afiatal, csaladot alapitani tudd korosztdlyoknak is tobb segitséget kellene nyUjtani. De hogyan? Az
elmult években igen kedvezd mértékiic Magyarorszagon a termelékenység novekedése. Ezzel
magyardzhatd a nemzeti Ossztermelés értékének novekedése. De ez meddig fokozhato?
Ugyanakkor l&tnunk kell, hogy térsadalmunknak van egy rétege, melyet a gazdasdgi rend -
képzetlensége miatt - alig tud foglalkoztatni. Sokaig szamolni kell a munkanélkiliek tdmegével,
avagy ezeknek kdzmunkakon valé foglakoztatasaval. A gazdasagi ndvekedés fenntartédsa - fogyo
népesség mellett - csak vendégmunkasok befogadasaval, majd dlandd megtelepedésével oldhato
meg. Ezt teszik a gazdag eurépai orszégok. Hablicsek L4szZl6 elemzéseire tamaszkodva ezekrél a
kérdésekrol az 1996. december 10-én megtartott , A politikai stratégia és migracid” c. konferencian
tarthattam eléadast. A népességfogyas, az eloregedés tarsadalmi 6s politikai kovetkezményeirdl is
tudnék elmélkedni, de Ggy vélem, hogy ezek az elmélkedések a demogréfia tudomanya megko-
vetelte egzaktsdgot nélkuloznék. Tolakoddan, a hozzészdldsomban megemlitett harom
tanulmanyomban - igen szitkszavian -, de utal és torténik ezekre a kérdésekre.



