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1. A népesedési folyamatok alakulasit nem elegendd ,,az utobbi évek"-re tekintettel
vizsgdlni. Koztudottan 1981-ben érte €l az orszdg az eddigi legmagasabb népességszamot (10
milli6 713 ezer f0), s azdta évrol évre folyamatosan, de olykor gyorsuldé tempoban csokken a
lakossag szama. Ez a folyamat a Kadar-korszak utolso éveiben (1984-88) méar atlagosan 20-21
ezer f6s népességcsokkenéssel jart, de akkoriban viszonylag kevés figyelmet kapott, mivel a
térténelem nagyobb feladatokat dlitott a magyar tarsadalom elé. Az éttérés a piacgazdasagra és a
tobbpérti demokracidra alapjaban véve sgjnos nem véltoztatott a demografiai helyzeten, s a
népesség fogyatkozasa inkabb gyorsult, mint lassult az utébbi években.

Békeidében a népesedési folyamatok alakuldsat a sziiletések és a halalozasok
egyitthatoja hatdrozza meg, s csak kisebb mértékben modositia az éés bevandorlasok
kllénbdzete. Magyarorszagon a fenti ardnyszam méar az 1920-1945 kozotti években sem volt
olyan kedvez6, mint azt sokan gondoljék. Igaz, most nagyon el égedettek lennénk az 1938. évi 5,6
ezrelékes gyarapodassal, s igaz, hogy akkoriban az orszag kordsszetétele és évi szilletésszama
még sokkal kedvezébb volt, mint a cseheké vagy a francidké. Magyarorszag népesedésének
egészséges alakulasdt a masodik vilaghaboru 1,4-1,5 milliés embervesztesége - s ezen bellil a
viszonyitott részardnyat tekintve is a legnagyobb szamok k6zé tartozik ez Eurdpdban. Mindezt a
kovetkez6 évtizedekben tetézte a ,,blinds nemzet", az ,,utols6 csatldos" bélyege, a vesztesnek jard
korbécs és a velgjard lelki gydtrelem. A héborubdl szintén nagy emberaldozattal kikeriild
lengyelek, szerbek nemcsak hédborls jovatételt nem fizettek (hanem inkdbb kaptak), de
identitasuk is er6sodott azaltal, hogy biiszke ontudattal a gyéztesek oldalan allhattak.

a) A masodik vildghaborut kovetd évtizedekben Magyarorszag népességnévekedése
ciklikusan, kisebb-nagyobb hullamokban kdvetkezett be. Kiemelkedéen eredményes volt a miivi
abortusz torvényi tiltdsdval dsszekapcsolodd ,, Ratkd-korszak" az 1950-es évek elgjén, majd az
1970-es évek kozepe, amikor ismét jelent6sen ndvekedett az élvesziletések szdma. Az orszag
lakossaganak novekedése azonban mégis inkabb az atlagos €letkor emelkedésének, az idoskortiak
novekvd korcsoportjanak volt kdszonhetd. Ez a novekmény atmenetileg elfedte a sziiletések
szamanak csokkené tendencigét. Hazank lakossaga fokozatosan eldregedett és leginkabb a
népesség kordsszetételében kilonbozott a szomszédos orszagokétdl. Demografiai szempontbdl
térsadalmunk inkabb hasonlitott Ausztria, Németorszag életkor szerinti tagozddasahoz, mint a
vele azonos tarsadalmi berendezkedést kovetd kelet-eurdpai, balkani tarsadalmakéhoz. A szlovék,
a lengyel, az ukran, a roman, a bolgar, a szerb kdztudottan joval ,fiatalabb" tarsadalom, mint a
miénk. Ugy latszik, hogy a népesedési folyamatokban nem a politikai rendszernek, hanem valami
masnak volt meghatirozd szerepe. Rendszerspecifikus, s6t inkabb ,rendszervalto" jelenség
viszont a szlletésszam drasztikus cstkkenése néhany kelet-eurépai térsadalomban (pl. oroszok,
bolgarok). Nem tudjuk egy mondatban meghatarozni, miért csokkenti az é&menet, az
életszinvonal drasztikus csokkenése a szilletési kedvet az orosz vagy a bolgar csalédokban, s
miért nem csokken a szliletési kedv az albanok korében. Nyilvanval6, hogy ezen a teriileten igen
sok a megvélaszolatlan, atudomanyos kutatésra vard kérdes.

b) Az utébbi évtizedek torténései kozll az 1956-os forradalmat koveté tomeges
menekiilésnek, az un. ,,disszidalasnak" volt meghatarozé jelent6sége az 1960-as, majd az 1980-as
évek szilletésszamanak alakuldsaban. Az 56-0s menekiltek mintegy 200 ezres tdmegének zome a
fiatalabb korosztalyhoz tartozott. Ok 1j hazajukban alapitottak csaladot, ott sziilettek gyermekeik
az 1960-as, majd unokaik az 1980-as években. Ezek a gyermekek az 1950-es évek végétdl kezdve
hidnyoztak a hazai Ujszilottek kozil. Akkor azonban itthon csak kevesen tulgjdonitottak
jelent6séget annak a ténynek, hogy 1958-ban a szlletések szama csupan 14,3 ezrelék, a
szaporodéasi réta pedig 3,7 ezrelék volt. Ez utdbbi 1972-ben 3,3-ra, 1973-ban pedig 3,2 ezrelékre
apadt, majd - a Kadar-rezsim népességpolitikai intézkedéseinek, szocidlis vivmanyainak is
koszonhetéen - néhany évig javul 6 tendenciat mutatott. A 6 ezrelékes csticsot 1975-ben érte cl az
orszédg. Ez a népszaporulat egyértelmilen a megugrott sziiletésszamnak volt kszénhet6, amihez



azonban a népesedéspolitika Uj intézményel mellett az Un. , Ratké-gyerekek" népes évjaratai is
sziikségeltettek. Rovid ideig tigy tlint, mintha a kézgondolkodas is kedvezden valtozott volna a
gyermekvéllalds tekintetében. Legaldbb a szolamok szintjén propagdni kezdték a
haromgyermekes csaladmodellt, azzal a kimondott indokkal, hogy , partunk és korméanyunk" meg
fogja akadalyozni a népesség szdmanak téavlati csokkenését.

Utdlag is sgjndlattal kell megdllapitanunk, hogy a partdllam és a magyar tarsadalom
figyelmét nem a szakértelmiség, nem aKSH és az MTA hivta fel a népesedési folyamatok 1956-
1974 kozotti ijeszté alakulasara és annak varhatdo kovetkezményeire, hanem néhany maganyos
harcos. Els6sorban Fekete Gyula és még egy-két ird, hetilap és kdnyvkiado szerkesztéségének
batorsagat kell legaldbb utdlag elismerni. Még nagyobb szomorisdggal szégezhetjik le, hogy az
LEljink magunknak?' kotet végén 1972-ben kozolt érvelés valdsnak bizonyult, s a baljos
prognozis jorészt maris beteljesedett. Az orszag lakossaga azéta tobb mint fél millidval fogyott,
az aktiv-népesség lélekszama és részaranya pedig ennél is nagyobb mértékben cstkkent. Ezzel
egyidejiileg tovabb novekedett az inaktiv, az ellatast és nyugdijat vard tdmeg. Nagy kérdés, hogy
a nyugdijkorhatar emelése-e az igazan j6 megoldas, s hanyszor lehet még emelni a j6vOben ezt a
korhatart.

2. Magyarorszag népesedési helyzete az utdbbi néhany évben az elkeriilhetetlennédl is
nagyobb mértékben romlott. Az orszdg makrogazdasagi egyensllyara koncentrdd monetéris és
fiskdlis politika a szilkségesnél is nagyobb terheket rakott a gyermekes csaladok véllara, amikor
megsziintette a korabbi csaladpolitikai tamogatasi formakat, s felesleges procediranak vetette ala
a gyermekes csalddok 95%-at a csaladi poétlék kérvényezési eljérasaval, s valdsagos |élektani
hadviselést inditott a , koraszil6tt jOléti dlamot" nem érdemlé tarsadalom ellen. Valds haszna a
pénziigyi egyensily szempontjabdl csupan az 1995. évi drasztikus devalvacionak, a forint csiszo
|eértékel ésének és az import-vampotlék idbleges bevezetésének volt. Az orszag vezetéinek 1990
Ota tenni kellett volna mar az ifjusagi lakasépitések tdmogatasa, a csaladi addzas bevezetése, a
gyermekintézmények (0vodak, bolcs6édék), iskolai étkeztetés, olcsé vagy ingyenes
tankonyvell atés érdekében.

A ,gyermekvallalasi kedv" lanyhulasa még a lakassal, munkahellyel rendelkezd fiatal
hazasparok esetében is szoros Osszefliggést mutat a gyermeknevelés (és eltartas) anyagi
kondicidinak drasztikus romlasaval. Manapsag a , Ratké-gyerekek" - azaz népes évjératok -
unokainak kellene megsziiletniiik. Ehhez azonban a szocialis el6feltételeket meg kell teremteni.
Az orszag, az egész tarsadalom jovojét kockaztatjuk, ha a tarsadalom kozéprétegeihez tartozo
fiatalok nem tudjék kovetni legaldbb a ,kétgyermekes csaladmodell"-t, amire a Kadér-korszak
30-50 m2-cs panellakésaiban és négyiléses Trabantjaiban szocializal édtak.

3. A hazai népesség szama minden eldrejelzés szerint drasztikusan csokkenni fog a
kovetkezd 50 évben. 2020-ban Hablicsek Laszld szamitésai szerint 9,1-9,5 millié kozotti 1akosa
lesz az orszagnak. Az Economist Eurépa szamokban c. koétete (magyarul is megjelent a Szukits
Konyvkiadénal, Szeged, 1998.) 9,47 millié f6re teszi hazank népességszamat 2020-ban. Ezen
»optimista" véltozat szerint Magyarorszag az eurépai orszagok soraban a 15. helyrél a 20. helyre
fog lecstiszni, mikozben Csehorszédg javit a helyezésén és eléri a 10,55 millids |élekszamot.
Szlovékia helyezése nem valtozik, de népessége né, s erdsen megkdzeliti a 6 millidt. Jugoszldvia
Népessége is tobb mint 600 ezer fével gyarapszik, s elérheti a 11,6 milliot. Jelentds, csaknem 2
milliés ndvekedést prognosztizdlnak Lengyelorszag, 3 millids népszaporulatot Franciaorszag és
kozel 1 milliés gyarapodast Hollandia esetében. Mindezt annak bizonysagaul érdemes idézniink,
hogy a népesség fogyasa és eldregedése nem , globdlis’, még csak nem is dtaanos ,eurdpa”
folyamat. Csehorszag és Franciaorszag esete jol példazza, hogy messzetekintd tarsadalomépitd
politikéval valtoztatni lehet egy-egy orszag kedvezébtlen népesedési helyzetén.

Magyarorszag népességének elérejelzett gyors fogyatkozésa - s masok ndvekedése - nem
csupan az adott orszag ligye, s nem sziikithet6 le az aktiv termeld népesség és az eltartott rétegek,
korosztalyok szocidlis viszonyaira. Minden orszag demografiai folyamatai kihatnak sziikebb ¢s
tégabb kornyezetik gazdasagi, tarsadalmi politikai egyensilyara. Nemcsak, mint a szakképzett
vagy kevéshé képzett munkavallalok, ilyen és olyan fogyaszti szokasokat kovetd vasarlok,
hanem mint nyelvek, hitfelekezetek, kultarak altal tagolt embercsoportok is szamitasba veendok.
A Balkan szomszédsagaban €16 hazank lakossaga ezt pontosan érzékeli.



Magyarorszag lakosainak megcsappanasa gyongiteni fogja az orszag pozicioit a Kérpét-
medencében és az egész kelet-kdzép-eurdpai térségben. Hozzdjarul a szomszéd orszagokban €16
magyarok tovabbi rohamos fogyatkozasahoz, s ezzel egyiitt az orszag ottani gazdasagi, kulturalis
érdekeinek képviselete is gyengilni fog. Nem art emlékezetiinkbe idézni, hogy a szomszédos
orszagokban €16 magyarok szama 1920 és 1991 kozott mintegy 600 ezer fovel fogyatkozott.
Magyarorszag vandorlasi nyeresége ezen orszagokbdl még 1988 és 1994 kozétt is mintegy 100
ezer fore tehetd. (E néhany év alatt kb. 50 ezren kaptak meg kozul ik a magyar &llampolgérsagot.)

Az orszag lakossaga - elkeriilend6 a tovabbi fogyatkozast - pdtolhatod lenne kiilfoldrél,
tavolabbi orszagokbol, nem magyar nyelvii népességbdl is, mint azt mar tébben felvetették. Evek
Ota szémos azsiai és afrikai orszag lakoi probalkoznak a bevandorlassal. Ugy tiinik, hogy az
Eurépa Uni6 tagorszégai az utébbi hisz évben fokozatosan szigoritottak bevandorlési poli-
tikajukat. Ehhez biztosan hozzajarult az olajvalsagokat kovetd gazdasdgi megtorpands, a tobb
orszagban jelentkez6 magas munkanélkiiliség. Margaret Thatchert azonban elsdsorban mégsem
ez vezérelte a bevandorlds korlatozdsaban. Sokkal inkabb a helyi lakossdg novekvo
tirelmetlensége a bevandorldkkal szemben, az etnikai zavargasokban, véres verekedésekben
megnyilvanul6 tarsadalmi nyugtalansag. Svédorszag az 1960-70-es években tobb mint 40
orszagb6l fogadott be kiilfoldieket, 6sszesen mintegy 800 ezer embert. A kiillonb6z6 nyelvil,
vallast, szokésl, mentalitdsli embercsoportok beilleszkedése maig sem zérult le. Ezen etnikai
csoportok beillesztése, kulturdlis és szocidlis ellatasa mérhetetleniil sok pénzébe keriilt és kerll a
svéd joléti alamnak.

Ugy gondolom, hogy Magyarorszagnak a mar meglévé hazai lakossagra alkalmazott svéd
csaladpolitikét és a svéd joléti intézményeket kellene el6bb atvennie, miel6tt azsiai és afrikai
lakosok témeges befogadasaval kisérletezik. FOlOs pénzét még aztan is kolthetné torok, arab sth.
tannyelvl iskolakra, tankonyvekre, mecsetek épitésére. Addig is kisérletet kellene tenni a csehek
és a francidk sikeres népesedési politikgjanak hazai alkalmazéasdra. Hatha nalunk is bevalna
egyik-masik csal&dpolitikai Ujitasuk.



